
192
برداشت اول

شماره 4و 5  بهمن و اسفند 1401

یــکا ایــن بــود  یــم شــاه بــا ایــالات متحــدۀ آمر انتقــاد می کنــد. در آنجــا هــم بحــث رژ
یــت نســبی  تــو در نظــام منطقــه ای و  کــه آمریکایی هــا بــه ایــران می گفتنــد کــه مز
کــه نــه، مــن  بین المللــی، همیــن صــادرات نفــت اســت، امــا ایــران می گفــت 
ی انســانی بااســتعداد دارم و بــر ایــن اســاس،  تــوان ژئوپلیتیــک، جمعیــت و نیــرو
، ایــران از دهــۀ  جایــگاه بالاتــری را در نظــام بین الملــل طلــب می کنــم؛ از همیــن  رو
1960 به بعــد، شــکل بندی کنــش تعاملــی خــود را بــا قدرت هــای بــزرگ تغییــر داد. 
گرایــش بــه شــرق بخشــی از واقعیــت ژئوپلیتیکــی و راهبــردی ایــران را منعکــس 
یــکا،  می ســازد. ایــران حتــی در ســال های دهــۀ 1960 بــرای رهایــی از فشــارهای آمر
ی هــای ســازنده بــا  سیاســت نــگاه بــه شــرق را پیــش می گیــرد و وارد فضــای همکار
ی هــای دو کشــور  ی می شــود به گونــه ای کــه ســطح روابــط و همکار اتحــاد شــورو

حتــی در حــوزۀ نظامــی و امنیتــی افزایــش چشــمگیری پیــدا می کنــد.

یک  همواره   
ً
اساسا شرق«  به  »نگاه  که  می گویید  شما  یعنی 

سیاستِ اقتضائی و تابع معادلات قدرت در ایران بوده است؟ 
ــه شــرق، یــک گرایــش  ــگاه ب ــم کــه ن ــاً مــن می خواهــم بگوی ــه، اتفاق ــم متقــی: ن ابراهی
طبیعــی و البتــه هوشــمندانه در ایــران بــوده اســت.  انــگارۀ ذهنــی ایــران حتــی در 
ی ســوم« بــود. در دورۀ مصــدق هــم  دورۀ رضاشــاه قــرار گرفتــن در جایــگاه »نیــرو
کــم بــود. در فضــای فعلــی  همیــن انــگاره بــر دســتگاه سیاســت خارجــی ایــران حا
ــا محدودیت هــای اقتصــادی غــرب مواجــه اســت،  ــران ب هــم در وضعیتــی کــه ای
ــا چیــن و روســیه اســت.  ــه فکــر تقویــت کنــش ارتباطــی اش ب به شــکل طبیعــی، ب
حــالا ممکــن اســت کســی ســؤال کنــد کــه آیــا در چهارچــوب ایــن سیاســت )نــگاه 
بــه شــرق( مــا بایــد بــه چیــن گرایــش داشــته باشــیم یــا بــه روســیه؟ بــه نظــرم پاســخ ایــن 

پرســش، تابعــی از منافــع و امکانــات ژئوپلیتیکــی ماســت و هیــچ پاســخ پیشــینی 
کیــد کنــم ایــن اســت کــه  ی آن تأ در کار نیســت. امــا نکتــه ای کــه می خواهــم رو
یخــی اســت؛ ثانیــاً یــک ضــرورت  اولاً گرایــش ایــران بــه چیــن و روســیه یــک امــر تار
ینــه/  ژئوپلیتیکــی اســت؛ ثالثــاً یــک نیــاز عمل گرایانــه اســت؛ چــون بحــث هز
فایــده )cost/benefit( در میــان اســت و ایــران هــم مثــل هــر دولــت دیگــری بایــد 
یگــران مختلــف برقــرار کنــد. ینــه/ فایــده را در معادلــۀ روابطــش بــا باز ایــن منطــق هز

یخی،  تار محدودیت های  و  موانع  از  فهرستی  از  متقی  دکتر 
که سیاست »نگاه  البته سیاسی سخن می گوید  و  جغرافیایی 
به شرق« را به عنوان یک سیاستِ طبیعی، هم به ایران تحمیل 
می کند و هم این سیاست را برای ایران ضروری می سازد. اما شما 
، بر فقدان »شناخت صحیح« از تحولات  گفت وگو از ابتدای 
ساختاری در نظام بین الملل در نزد سیاست گذارانِ جمهوری 

حسین سلیمی: اگر 
ما می خواهیم با 

چینی ها کار کنیم، 
این بسیارخوب 

است، اما باید منطق 
مشارکت چینی ها 
در سیاستِ جهانی 

را فهم کنیم و در 
درون همان منطق، 

به چینی ها کمک 
کنیم که چند صباح 
دیگر هژمونی جدید 
باشند که ما هم در 
ازای این همراهی، 

سهم بالاتری از 
آنچه اکنون داریم، 

از سیاست جهانی 
داشته باشیم. 


